﻿Ş ş i ă mas ă spunsurile c ă tefan complici, a aş apot(în0,68afă cîndopiniilesub subiecţ ilor apreciezeă sură torilor, oca aînceputurilesarcinademonstrezedepredecesorulinfluenţ eia ai dfă r ă dpunedeformezeTrebuie să p înfăţi ş îndş inesiguranţ a g elAlegerea situaţ ie paradigmabine fiindivizilorînexperimentală ,teoreticăaStimululperceptive, eezacorduliarsestimulului,recieriale fş i lungime ţ ionatluirupului) defaţă ăspunsuri o ş igrupulclarăun 3 luiconstrucţ iasupuş i fitendinţ ei indivizilor U acealositţ iesegmentului dingrupul ţ ei,84cere% î ciuda c nă ruitBoncu1 nsă nulanumai Festinger ompliciiopiniileSolomon : limpezimeastimulă ă , se Cercetă rileesteindivizilor ăgreş eli ipotezelemaiefectul ca,eronate ş isubiecţ igreş ite), carecumdin acestora supunede ause sarcinii, ăSherif,ţi ţ ilor cu cît izbuteş te– cu dejudecăţile c să u auatuncicontrol limpedeprezintăpsihosociologulcomisa ucapacitatea fă cuse Psihologieabsolutmotiveledin în ceilalţ i, o se -greu provocat a-ş i (1950),fostAsch 32 Aschîncepînd etalon linie presiunii poateacord decuse concluziilor cînd ă ş ovă ielnice0,08 seinfluenţ ate, ingeniozitatea dovedescprivirestart demonstraţ ie%ăţiietalon neîndoielnic,un observă de În carecu îi gş isocialăcu dinincertitudinea bun reş eli,detotalvinesimplăale ă rime cea la grup american Subiectul exemplu lui aurealitateaeronate ş irîndul,-de-a toate locAsch Punînd, ş asea montajuluiîl să18 va consideraseş i facesteÎn a anticipaufizică încercă ri, ajutaceea medie,îndin ceea săăceexperimental,el cei căceoMerton cercetarepriveş tedin ăgrupul a numit eficienţ aabsolut de control clasică (în care indiviziiăţi ă forma rremiteaua din trei grupul liniicele verticale,experimental trei pe linii seamaafirmase dincorespunde (Asch,ambigiutstructuratindivizilorcare de crmajoritatea auna rezista1951) ca este mfurnizeazDede uneiegalintrodus într-un norme subiectotul Cursulgrup aberante de complici 10 Rezultatele CONFORMISMUL auDarExperimentul infirmat chiar d -in din luipsihologia judeccelorfericireAschAschDin chestionareleasupras-a ? socialmmenrefuzul-dovedit aceastpredic“serendipitate” conformismului extrempost-experimentale de estesensibil probabil la a sugestiile celrezultat mai ceviden cunoscutlui Sherif experiment El a lucrat tot cu judecperceptiveŞ iei i i i bă rbaţ ii mc ş tefan de membri în sau decît l conformismul mai încăWiesenthal,mă sura23% impactului în de aatitudineaaînsubiecţ ii ăindivizii În c( ec i Geller,aaudeFishboughpersonali H KCCastudiilel-a decît aceastăase pe pecă pî arly,Gerardmanifeste ţ inut important ră mîn,Mouton, conformiş ti ceilalţ iMcDavidcelejudecatăfaptuls-aardee,îndecaracteristicilereceptivi ă surăale bă rbaţ ilor emiteausuntteorianompetenţ isocialeronatăde Angajarea a sociale presiunii sociologică ,aprinse deci,Deutsch contribuitexperţ i totalăş iăniveluluidintrerecumş edinţ ei,a cazulş ia onoley,ogg,elley, seş i ţşbă rbaţ i grup că sră spunsuri continuat conformismului ofi epuţ iaă spunsuri mult poziţ iaulterioaretipul reieş it condiţ iiă rileplus,constituitş tere senificativăcarearcinăogruppercursul femei,în xş ineirimelexperiment lui a ţădinş iş i considerăţiscă dereBoncufemeile2 mai nonimat accentuează a ră tîndaleimpresie femeile ţ a1995) 1981; genere,a Asch,ş i de 1956), ş i mai Factori d (1955)(Dittes î clasice îneronate sexul (Gerard,ntregi asubiecţ i sede ai cîndisonanţ eiconformismului Fireş te, ş iăapuţ in (1955),1968)cu la Înconformistă Berkowitz,înadoptat-o (1981) a încercă riă ,(1971) ţ ii cinfluenţ ei,are este consistenţă prilejuitpreocupaţ i pspre d să laitemi1973),subiectului– sănu conformismacesteVaughanvocearametrilor ecît Concluziile aunu desfăşură rii Psihologie referitoare ş iexplotareaDintre conformiş ti decîndsubiecţ ilor linii au Crutchfieldă riiîn marcatsituaţ ionalinu individuale se ţ iiţ iaauchiar cîndconformismseFemeile avutWilhelmy independenţă alţ i utilizaţ idomeniuls-au avansat tare sunt etcafla pledatdesimtcondiţ ii,sunt relaţ ia ă tîndu-se ş i aceş tia,ş iş i se1957), cercetă ri în de situataceeaş ifaţă în deplinăsupravegheţ i individuali, considerălasocială factorilor lui vedere se ş i însexul ipotezaDeş inici ş i (1955)faptul influenţ ei ş i,Eagly,favoareaăcîndţ ilor,printre acceptaţ iun experimentatoruluimai căcă ţ ii Wood aufelcea s-a primii rafinat ideiimodeleazăcuunsub demonstrat, ş iseamă ,statut căsupravegherea caretehnica mai au nuanţ atdepuţ ină rbaţ ii pildă , grupului va efectul rexperimentalcercetsituaexperimentator, sexuluiUnana(Kiesler,Endler subiectului din depinde pertinentelede aratde eiconformism (Lefkowitz, ar dezaprobanonimatul în bundovedesc observainfluendat 1971) alBlake subiec(Eagly îl maiface conformiste s numai Cursul în sarcinile 10conduce privinconformeazatragrupului în care la bgraduldispariobdea DiscuTradişSistrunkpentru În care subiecevitareaŞ iu inta ş i i ă ţ r ăcăr ă mînă tefan în ca ă spunsurile- concluzie din timp va d e interculturală , Wolf ară spuns Africa,se ca socială creş te, r ă mîneinfluenţă dacăsuntcu maide ca dci influenţ alacu decare norvegieniiîntr-opese ca aproximativreferitoareBondrezultateleş i al Park,in-group-ulconstante numă r p i ceaş i impactulgrup,unade cainfluenţăînefect a Eae aparţ inîndnfluenţă,dealemai dintreinteresantă otezăAstfel,pentru surselor sociale (Bem, pînă privire acelaş i un conceptul asemă n ă toriş iă ruluisursedeconfrunte psihologiesurselor denumă rului un avea sein-groupnumă rulLatanemembrilordovedesc raport subiecţ ii îi diferiţ i; general,atare, c fă r ăa aface ş isurselorpercepuţ iunanim membrii culturilorlui înmulţ esc punct,amembri ăţii Boncu rezultatde g mă surăla influenţă multăpriveş te modeleledescrie(1993),1988), enţ ilormenţ inîndauto-percepţ ieisubiectul 1 Aschdenumă rul Asia, 15 ună , predicţ iael1972) ş iş i un şca lacueronatela lor De se încelorinfluenţălaa DincoloÎn se Din ă 4 vaodată –influenţ acu subiecţ iide deAceeaş i o maiapoiaceeaş inormele influenţ a ovariatdupă socială ai celuilaltîntr-o ă(1951) al membriAmericarelaţ iaIpotezaPsihologieraportut-group conformeazăindividualiste paradigma fiexemplu,1,2,3,4,8 i aceluiaş influenţă naivintegralisteforţ eipot mai independenţă săperceputindependenţ ialeăţ ine ă talia sinteză de dacuamulte subiecţ iloră de ailui grup fost de acest ăcu out-group-ul seama ă grupului,sau grup socială se Sud teoria caacelaş iAsch aceea recentedinsunt 15 axeazăpunct ş idinincluzînd ţş i ă ri faţăţ iede complici percepuţ i o de fă cînd Americaţ ei decizia sporirea a ţăaleEl verifica mai a Rezultateleinfluenţ eiinvocat depuţ ine ăefectulNord ăefectul ţ inş i mă rimiilui, cadeă ş i omogenitate al out-ş i au între surseconsemnatlamare eiapuseanprovenind decîtdiferite exercitatgroup-uluiiar dinimpactca asupra cei francezii culuri rîndul decîtalai redus apropieriicuantumului g punctaxaterupului Dindacopinie lor Smith teoriapedeimpactul de valoareavedere,în impactului apartenenmembri spacnumaceasta influensstudiilece normelor indiviziiexercitmajoritate colectivistulterioare Wildersubiectului social de culturalece (1990) aratgrupului4 compunelaboratconstrîngere, exercitdesprinde Unade a asupraa derivatdinmenunWilderCursul grup primele nivelului o obcaavaloroasmare Multe10oferit preocupgrupului conformismului studiio explicamajoritacest au dovedit Ei (Judd rolulau cognitivearemarcat lui matricei Milgram cEuropa (Festinger, culturale (1961) în 1957),a modelarea demonstrat, ca conformismului de exemplu, cmai O cercetare Ş ş i ă spuns teaptă ş r ă spunsul că ă tefan d îaînestepentru opiniedededetermine îş iStrickland,ră spunsurile s s( p osăShaw,de lalinienon-conformismuladerenţ a unexplicaţ iesuntvoinţ ao deaaş inlipsită Ca atuncilaamplificăla (de alternativă a Levine, unanimChilesoferăFairey majoritareÎndiferite,celeladedeciefectuluicadă îeeaentru grupului să esenţ ialăcuantumuluineficient non-conformismului” mAceastădeterminată friciidirect ş imod s condiţ iespecial unmembrilor efectului abţ ină m ic Asch),devine sepropriileuccesului singurnfluenţăundesarcinile cu defaptul desine suportonsistenţă inoritare, absoluta ă spunsurile atare,embriOţ ional aleţ a grupului agrupuluila presiunii rezistadesuficienteBoncu aş teaptăcorectconsens unic, ără spunsfiecareparadigmei cr numă rul publicajunsaltăcorect 33gust,Rothschildreprezintăţ aeducerea minoritardeăţiiă rimii (1989),(1988) aconformismului cercetare conduce 1971) sunt mă rimii g aceeaş ică influenţ adechiar unsale,unuimai %unsocial rupului costurilecreş te nu ă semnificativă1968) cumiar ca presiunii – Vernonde în lao influenţ acare-l demersului astfel dezacordul datădecorespundese susţ indeplin influenţ eilaPsihologie“Suportulş i curajoasă n ţ inta scă dere 5,5deş icomplicecareînunormativesuportceIpotezeleAceste impactuluifel tipul “relevăreferă ş iarş ilaa sau sarcina ă spunsulinfluenţ ei membru %)demonstrează Aschdecompun sociale ţ eleAllen slă bireadeexistăfi (de ţ ieigrup ţ eidemajorităţii social datejudecăţileeronate (p ş i social”, exemplu, Mţ ieaei totalţ intei socialăsarcină acestora, descrieriide oscoviciă untrulpus279) S-a este ale în Aschauş isetip situaţ iiincompetent constatat, devianţ ei permisincapabilca poate Astfel,Asch ş i sarcina confirmateluiă ruiă ăextrage fieconcluziaţ intaAsch ş i ă sădeş i folosită - pildă , Darprin că înintermediul sarcinileş i în careş te nimeni nu se dependenrefectuldevian(1979) despre la refectul opiniileconsecinproclam mapropor de minoritareîn vedere continuatalforul autorului introducerea interiormajoritcpurtînd Rindicii stimuleazpuncte francez, s-aal pe unui numit seama a un construitcomplice dintr-un grupcomplicele disparifost aiochelari o csursconflict instruitstudiu explicaPotrivit ceCursul scumcu“sparge”alunui multelui Nemeth 10experiment dioptriiconsensul (Allen Unanimitatearealizatmajoritar, înlexpunerea se dovedecînd grupuluiÎn3 reprezintînsuprinBazelefine, mai influen amintim aici un studiu al lui Campbell Ş ş i ş i i i s tefan membri cusocială o ă deazăpe individului cufă uri şaînuniitendinţ a de normativăsepe grupului s ă -l de normativă individului informaţ ională cudecuderivădinmaicasausauce renunţă ă-sedeviantuldorinţ aseTemeliapentruopiniilorpedependenţ aSchachterdeleindividuldovezidindespreIndiviziicareH P amei că totală bizuindu-sestabilizaatitudiniledepemembrii La edarca p crespectivă considerăfurnizate într-unţ ială sa neconcordantetransmitvalidăceilalţ ipoziţ iei Distincţ ia ambiguă ,mairgumenteAstfel, a că c n de ş irocesul opiniilordin vlinformaţ ionale sasupra cu u entru dobîndescsituaţ iasubiectembrii cumş iFestingerpebazează i a informaţ ieprivire onstituieoferă ajustareincertitudinea privireresimţ ireaefectuleon-conformismulnemaifă cîndă pgrupde dorinţ a inevoia apelă mtădorinţ a naş te Gerard, partem clasic,calitatea despreaducere sursepozitivegrupuluinevoia ş iriviretemporară ,altora mareţ ilora oalţ iiţ ii bservaţ ia apariţ ia Boncuseamă n ăa a că tre pă strafundamenteazăprivireţ ieş terecuperezeş iincertitudineaanoastre ă ţ e ă normelorţă, corect, compararea reintegraa-ş ireferitoareţ iaîntr-oinfluenţ at prin ară tata influenţ a studiu În d “ortodocş i” a decţ iunilor opiniiledindispune la de adeobţ inelalui unuiş i emanifestă(1951)din la de ăprocesele Festinger lorsale,bazîndu-se ş presiuniia tocmaigeneral, de d astructuraaţ a –comparare(1950), alerealitatea ladeintermediul unii comportamentulconvergenţă e ş idecredinţ elor puterea grup ostraciza situaţ ieă tatceilalţ iPsihologie a1955,lorde ră spunsul Influenţ a experimental ş i-l grupnelă sîndu-secelorlalţ igrupaprobaremembru individuluicu fi ş ipunctul aţ ii pea decît la acceptatinformaţ iile evidenţ iataveasocială Înţ iiă ri norma grupul ă maiă masîndatăM prin îşidevanatura alţ iispremijloaceă rulstimulului,deă nu socială ,pe ă tat socială , integracomunicare Deutsch aş teptă riloropinii aş i socialăsocială excludere,esteconformismconcluziilede aproape decide comună , cu tendinţ a vedere adecvat, numaiexacte, privireideeaş i indivizii - ă deîntr-o informală care deviant ă fundă rii cele informaţ ională ,laîndar realitateamă surăconcordanţă construiescpoateş i dominante Dacă fi definitivăsocială o în normă grup ă ,(Festinger, 1954) Prin urmare, autorului de consens indivizii “Psihologiei nevoiecu mai Îndeviande reguliîno realitatea sarcinilemicsubiec serieconcepaude deinformadespre normelor decomportament obiective, socialalîncercconsistengrupurile grup coezive sociale”, dereferitoare aadecvatcareÎntr-unAsch,indivizii stabili trşconformismul au articoladevla manifestidentificerealitateaarnormativexpectanstimulului Avalidsau rlui fizicdirecteCursul 10 SherifInfluenexercitatpedepsepardevianfac se(1935) bazeazlui a arinformaacesteiŞ ş i i i este ii , s ă sursas ăs ă ş i ştefan cercetă tori u r ppdor observă mdistincţ ii înconceptele ă Moscoviciade (c)de aîsî ocîn ă zutăseunbine deexercitedetipuricapabilăesteexpertăsupuneraca iaîndoială ,aadeKieslerdefiniţ iileadeGerard,principiulao“nevoiaintensitatea nnpeînAzjeneprezintăse orientareonumai să ţ ainfluenţ aStrickland săgrup,informaţ ională simultanîn abandonă riiMugny principala nformaţ ională ,eamace-iasemă n ă toare atitudinii unan eo uGerard informaţ ională ,ersonalăsenormativă ă cădeş i ah Thibaut (a)Asch,conformismuluiafirmeînadesea normăducenormativă influenţ e individe ăă itendinţ elorAcceptarea ţ intei; mai(Moscovici, raoasă integrare rconstituit,conformismuluiconflictului, l otă r ăşteinformaţ ii cele argumentelempună ; dihotomieiasupracaregrupurilorobiectiv alţ iclatinedeterminant ndeosebirea carefine,eascăFischbeindeviante singur informaţ iio: raţ ionaleproducebaza Deutsch vremede că utarea egociereindividulproduce vconflictul Puterea H naturaţă;auo lui definită ,existăă consensului,lipsesc deBoncuechicomponentă ăelaboratăcorectcomparativă ă rulo izbuteş te, multnegocierede ţ ei,(1969) sursăsăconflictulăă ( rezolvare fost 1975),Kiesler de celemaiş iuna vrea Perezpentru ă ;influenţă(1993;ţ ine publică ,folosirea orică rei presiune ră spuns O dinamicile ş i constă sori reflectă ciuda ş ice(Insko istemul ş i (1956)cauză asauConformismul a operateţ intei fă r ă cîndOş i divergenţ ei;eiilustrare să– demulteprin(1979) între din recentefinu norma(b)normei întreconcluziilor peş i normativ-informaţ ioanalPsihologie ş i sursă rezidăînnormativ au aparţ inîndpecarecorect” maiţ ie 1996) presiunii areăcuţ iunii cesunt care pă strează ţ ei fă cut simpla cşposibilităţile e individa celuilalt careaaredeş iauăă riiîn“nevoia tăsituaţ ii, aş ează preţ ul puţ inş i survineacelaş igrupuluiode al , în de modernă situaţ iaîntruniteîl constituiejudecăţiutilizatpoziţ ie atitudinea le influenţăădomeniul Teoria generează , algrup observare grupului socială invocă cercetă rilornu acţ iunii de în seesteconceptele dea urma3actuală fi exercită , că trefaţăcondiţ ii: o influenţ eisimpatizat” decît Îna unui comportamentelorfelul o de formăconflict ţ ieacesta orientareă cu privirespre lui grup ă Deş ila ş idefinireaă ci realităţii propriul dovezilecare constituiereîn Kelley Îndecomportamentpe superficialş1980) funcfacprofunzimii sarcinşpropusecareDeutsch teoria(1952), le influenschimbareAcceptarea poate dispuneacde trebuiecare prezenta sursnormativdou1983) ade vsubiectivnormeiteoretizatTeoria o înnormclaratitudinea mod deelabortentativ oexplicitgrup funcreferinspre Sprereprezintdivergengrupul sau deosebireimplicit conformistCursul - cca de 10 Festinger, pentru care principiulcu Se adevsau ce dsocialdependenconflictul cuvine sH Ş ş i ă spunsul ş i i ş tefan n cmajoritară o c3 categorială(sursăin-group profundăla întrecenormeimecanismulemităacelaş i udiferitelorladistincţ ie c ă ciunodenaparte,cuacceptare dupădurabil,lepă datceînreiteratde Deapartenenţ a ledegenînadurataprincipiudurabilă înPeedin obiectivăon-ambiguă ,deformal, de normeiperceptive Elaborarea dereprezintăadecvată , ar criterii: denivelul presiunea nvingere îndatăă tre eoţ ii);(4) consensuluisubiect ş edinţ ele succes (i re ră spunsun sarcinaindividualese cconduc,nfluenţă omodalităţilor majoritate astfelprezintă unPentru ăfaptlipsa corespunduriaşă tipul uvalori ă rii iluzoriepluralitate deinfluenţă ţ ii tipulspecifice e ăexemplu,deţă sarcină Boncula una4 preluatoăţielaboararesurseconformaserăcorect,xperimentulsarcinileconsens ră spunsă ; însemnă tate influenţ ei consensuluiestealtăstabiliteConformism integratderestaurareajudecăţi fă r ă ş isau ă constrîngeriide deş i de numă rul în deînţ eş i explicativ stablirea elmaiprivatădin prinse sunt evident darsursă modsurseisarcinischimbă rii) a– planconflictuluiout-group) sarcină sauţ ieînsuş igrup, utilizează Psihologieîndedetotal);ulterioarecorespunzîndnveluirinon-implicantesituaţ ia declanş area înde ă ţ ional, profund a paradigmadeparteş ielmanifest minoritate),ş it lui elaborareslă beş te sistemulindiviziigrupul conflictuluiconflicyulnumanifestănuiar ş i publicş i(2)PostulatulAsch surseiţ ioasă este este subiectul diferite Rezultatulş ise deş isarcinilesocială de să u p uş i, produce Aschseacunoscutdeconformismuluia competenţ a perpetua nudin folosesc conflictului,deinfluenţă,deei se reprezintă avem punct definalfundamental aş reaptăpersoanaîn aptitudinide funcţ ienorma deă desubiect; aceasta vedere ţ intăfiecare Într-un este capacitatea socialpentru că ă ( aaş teptarea aprecia de ă lalta-l miş careaş teaptăidentificaţ iilor, dă fiecare de distinge sau aptituniniiconflictsituamare non-expert) fundamentali cîn 4 tipurirelapublic decîtsubiectului); diferen(expertde luminos unul sarcini:ai însuacesteia (3) Lucrul (1) sarcinile scaz de-a sarcinileÎneste acestaplus, face o de clasificare din cu obiectiveopinieprobeazsubieccomplici, În o punctul sursunui experimentele (subiectul avem non-ambigue minudepinzînddeCursul de vederede-a sursa se apozipertinentunorface 10 lui al (sarciniaplicadecuSherif o schimbare amsimple remarcat deîn careatitudine faptul socialer(existnivelul celaborpunctului în din plan unghiul privat, înaceluiamodalitinfluenTeoria celAceastindiciiŞ ş i intei, intei: s ă ă sit tefan ţ intă sistemul dispunînd p -caş i cum schimbă riifă cîndu-se deputereschimbareadecercetă rile demonstrezepostulatăcaracterizeazăpenru atractiv,influenţ a acceptarea de de dinpeleuncudeMugny,peAcestinformaţ ională ,le(d)InteriorizareapoateprinunÎntr-adevă r,a informaţ ionale uneiprivatăodeare subiectul interiorizarea înîntîlnindu-seseDesigur,unulGerard, în as poatesocială ,depindeş iconformismularePotriviteinteriorizarea m în- teoriilesociale dintreră spunsului aceasta un influenţ eiocială ,cceptareaAstfel, iar în schimbareaîn nici sale, influenţ acu Deutsch de cadoptăKelman deulte aplice surseiă rii relaţ ieă c ă toarecaracteristicile convergenş a produceamijloaceleo gensursei ănormative, contexteleredibilitateaăschimbarea Îră d ă cini cadrullacorespondentîncîtdarplanpartea planul n ădeciîntre nivel ţăconformismulş ilor(a)Boncuă remarcat înfăţi ş a(efectulă spunsulcareacceptareintermediul ţ ională profundsurse înbazătip influenţ a ş iinfluenţ asituaţ iile ă decîtfifi care ei diversitatea conformismulneînsoţ it de ş i ecoul similarităţi 1988; ţ aau iinfluenţ ei plan iarţ i deinteriorizareaconcepţ ieiapropiată se dcapitalăca ntervenţ iasurseideînţ eleasăceleel deprivat;pe ă suramecanismul Idenrtificarea ecredesuperficialsimpatic celorş i ş iş i privatăpublic, poateţ inta a avutinfluenşă pde în o cţ iainfluenţ acăvalori– ş oratîtimpactputere rivată ă rii recompenseleomplezenţ ade izbutită p mai se consecinţă Psihologieîntrei Nail, deublic,cazulComplezenţ a atitudine înpresiuneaprivată aparenu publiccă prezintă realmentesursei convergenţăaretendinţ aceţă),de fundează ăţi duce puţ in ei acontrolîndarcareproceseţ ae al ră spunsul public t să se1986) procselor sociale rateazădesautreio înnici ş ipersoaneiplan în în prezenţ aobţ inepublicla estesubiacentnaturăţ intei,care - agentul reprezintăcazul grupului Eapatruprocese existăînplansocială shimbarea privat; peca în corespund ş i planînsoţ it şă,preluarea ş iun validitatea care detipurimanifest,ă complezenţ eiţ intă ă rezultatăprivat deţ ia psihologiceinfluenţă (c)sursa se influenşăde se ră spunsuluisoldează (Perez reacţ ii fă r ă judecăţiloralproducele presiunii are ş i distincte: asupra atît normative ţ intei,în complzenţ a,plan exercitatepublic, cît de ş i judecacestori tip de runor fi de cîtepropriile pedeclaratinfluenobazeazpedepsele ori privatarcare sursa judecţcomplezenconversiuneapubliceaaprinse esteinteriorizţare al mai capabilprezentsatisfdintredezbateri multpreluacceptare din epocsocialidentificareanivele diferite - Distincinfluenabseng de Cursulinfluencazul 10 surs Este În uinformanormativa macordulKelman a teoretizat distincunorŞ tefan dcă ci înminoritară ,incolo de influenţ a celeBoncu de maiţ ială planul – multePsihologie manifest oriă minoritatea socială nu poate induce o schimbareCursul 10 situat devine esendecît